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SUMARIO :

1.—Apruébase el acta de la sesion an-
terior.

2 — Homenaje tributado a la memoria del
diputado doctor Benijamin Bonifacio.

3.—Indicacién del sefior diputado doctor
Augusto Bunge para que se dé entrada
al proyecto de ley preparado por el
ex diputado doctor Benjamin Bonifa-
cio sobre pensiones a la vejez, como
un homenaje a la memoria del ex-
tinto.

4.—Homenaje a la memoria del sefior go-
bernador de Santiago del Estero y ex
diputado don José A. Cabanillas.

5.—Manifestacién del sefior diputado doc-
tor Juan B. Justo por la que renuncia
a las dietas que le hubieran correspon-
pondido por el primer semestre del
corriente afio en favor del Consejo Na-
cional de Educacién.

6.—Mocion del sefior diputado doctor
Adrian C. Escobar, aprobada por una-
nimidad para que se dirija una comu.
nicacién a las naciones signatarias de
la paz de Versalles expresindoles las
congratulaciones de la honorable ca-
mara.

7.—Mocion del sefior diputado doctor Ro-
dolfo Moreno (hijo) para que se se-
flale la sesion de mafana para tratar
como primer asunto el relativo al pago-
de las dietas por asistencia.

8.—Asuntos entrados. Mocién del sefior
diputado doctor José Arce sobre con-
sideracion inmediata de las meodifica-
ciones hechas por el honorable senado
en el proyecto ide ley sobre vigencia pa-
ra 1919 de la ley de presupuesto de
1918.

9., —Proyecto de ley reproducido por el se-
fior diputado don Alfredo Rodriguez,.
por el que se amplian las atribucio-
nes de los actuarios.

10,—Proyecto de resolucién aprobado, del
sefior diputado don Francisco R. Ga-
lindez, por el que se solicitan informes
del poder ejecutivo respecto del mante.-
. nimiento de laintervencion nacional en
la provincia de Catamarca. Agregado:
aceptado, del sefior diputado doctor
Alberto Arancibia Rodriguez, por el
que se fija el mismo dia de la inter-
pelacién anterior para que tenga lugar
la relativa a la intervencién de San:
Luis.

11.—Apruébase la mocién del sefior dipu-
tado doctor Rodolfo Moreno (aijo) re-
gistrada bajo el nimero 7; la del sefior
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diputado doctor José Arce indicada en
el ntimero 8; la formulada por el se-
fior diputado doctor Octavio Cordero
para que se considere maifiana el des-
pacho relativo a las elecciones de di-
putados en Santiago del Estero; la del
sefior diputado doctor Victor M. Moli-
na, para que después de considerarse
el proyecto de ley de presupuesto se
trate el relacionado con la expropia-
cién de un terreno para ensanche del
hospital Rivadavia.

12.—Mocién aprobada, del sefior diputado
doctor José Luis Ferrarotti, para que
se inserten en el Diario de Sesiones
los discursos pronunciados en nombre
de la honorable camara en actos ofi-
ciales.

13, —Consideraciéon sobre tablas de las mo-
dificaciones introducidas por el hono-
rable senado en el proyecto de ley
que pone en vigencia para el corrien-
te afio la ley de presupuesto de 1918.

14.—Mensaje y proyecto de ley del poder
ejecutivo sobre creacién de juntas
de arbitraje en el trabajo agricola.

15.—Mensaje y proyecto de ley del poder
ejecutivo sobre locacion agricola.

16.—Mensaje y proyecto de ley del poder
ejecutivo sobre cooperativas agrico-
las.

17.—Mensaje y proyecto de ley del poder
ejecutivo sobre fomento y colonizacion
agricola ganadera.

18.—Consideracion sobre tablas y aproba-
cion del proyecto de ley en revision
sobre expropiacion de una fraccién de
terreno con destino a ensanche del
hospital Rivadavia.

19.—Mocién aprobada del sefior diputado
doctor Marcial V. Quiroga para que se
considere el proyecto de crédito su.
plementario sobre adquisicion de me-
dicamentos para el ejército nacional,
una vez terminado el proyecto socbre
ejercicio de la procuracion.

20.—Termina {la consideracion del des-
pacho de la comisiéon de justicia en
los proyectos de ley de, varios sefiores
diputados por los que se reglamenta
el ejercicio de la procuracion.

21.—Consideracién y aprobacién del des.
pacho de la comisién auxiliar de pre-
supuesto sobre crédito suplementario
a] departamento de guerra por la su-
ma de 95.000 pesos para la adquisi-
cion de medicamentos y material de
cirugia para la sanidad militar.

22.—Reantdase la consideracién del des-
pacho de la comisién de instruccién
piblica en el proyecto de ley del se-
fior diputado don Jorge R. Rodriguez
sobre la nacionalizacién de la univer-
sidad de Santa Fe. Mocién del seiior

diputado 'doctor Manuel Bermtddez de
que vuelva el asunto a comision.

—En Buenos Aires, a 2 de julio de 1919,
siendo las 3 y 50 p. m., ocupan sus bancas
en el recinto los sefiores diputados en qué-
rum legal,

1

ACTA

Sr. Presidente (Goyenedhe).-——Que-
da abierta la sesién con asistencia de
63 sefiores diputados en el recinto.

Se va g dar lectura del acta de la
sesion anterior.

—~Comenzada la lectura del ac-
ta, dice el

Sr. Martinez (J. M.). — Hago mo-
cién para que se suprima la lectura y
se dé por aprobadg el acta

—iAsentimiento.

Sr. Presidente (Goyeneche). — Quer
da aprobada.

-2

HOMENAJE A LA MEMORIA DEL DI.
PUTADO DOCTOR BENJAMIN BONI-
FACIO

Sr. Presidente (Goyeneche). — Se
fiores diputados: Tengo el sentimiento
de comunicar oficialmente a la hono*
rable camara la muerte del sefior di-
putado por la capital, doctor Benja-
min Bonifacio.

La firmeza, la bondad, 1a clara inte-
ligencia y el equilibrio del dspiritu
caracterizaron entre nosotros al sefior
diputado Bonifacio y nadie pudo cor
nocerlo sin cobrarle afecto y estima-
cién.

Descollante ya en el orden de su
profesién cientifica y en la accién pir
blica, destinado a una brillante carre-
ra, muere en plena juventud, dejan:
donos el amargo vacio y el estupor
ante el ciego golpe que ha cortado su
vida tan pura y con tanto poder de
desarrollo en beneficio del pais.

Invito a la honorable cimara a po-
nerse de pie en homenaje al querido
compaiiero desaparecido y a escuchar
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por la cantidad de 95.000 pesos mo-
neda nacional con destino a adquairir
en el extranjero medicamentos y tuti-
les de curacion para la sanidad mili-
tar del ejército.,

Sr. Dickmann. — Pido la palabra
para aclarar esta cuestion.

Yo no comprendo como la comisién
auxiliar de presupuesto puede autori-
zar gastos. Yo entendia que el crédito
abierto al ministerio de la guerra era
para pagar medicamentos ya compra-
dos, que es lo que puede hacer la co-
mision auxiliar de presupuesto. Pero
se trata de autorizar un gasto. ..

Sr. Gatica. — Serad autorizado por
una sanciéon de la camara que se con-
vertira en ley.

Sr. Dickmann. — Pero yo entendia
que era para medicamentos y= com-
prados.

Sr. Gatica. — Seria una ley autori-
zando esta suma para la compra de
medicamentos.

S. Rodriguez (J. R.) — La obser-
vacién del seflor diputado Dickmann
pareceria que fuera una objecidén a
la presidencia por haber destinado mar
este proyecto. Seria interesante que ia
secretaria leyera el articulo respectivo
del reglamento para establecer qué
asuntos coresponden ser despachados
por la comision auxiliar de presupues-
to. Asi evitaremos esta discusiéon abso-
lutamente innecesaria. Si el asunto es-
taba bien destinado a la comisién au-
xiliar de presupuesto, no cabe la ob-
jecién del sefior diputado.

Sr. Dickmann.—No es una objecion,
sino una aclaracién que he pedido.

"Sr. Secretario (Zambrano). — Se
trata de un crédito suplementario en-
viado por mensaje del poder ejecutivo.
Por esa razoén, de acuerdo con el re-
glamento, la presidencia lo destiné a
la comisién auxiliar de presupuesto.

Sr. Rodriguez ¢(J. R.) — Yo entien-
do lo mismo: que estad bien destinado.
Pero era para aclarar la duda del se-
for diputado.

Sr. Presidente (Goyeneche)- — Se
votard la indicaciéon del sehor dipu-
tado por San Juan que habia aceptado
que la cAmara se aboque de inmediato
el conocimiento del asunto comprendi-
do en la orden, del dia ntmero 75

Sr. Rodriguez (A.) — El sefior di-

tado por an Juan habia aceptado que
primero se concluyera con la discusion
del despacho de la comision de justicia
sobre reglamentacién de la procura-
cion.

Sr. Gatica. — La mocién del sefior
diputado por San Juan fué para que se
tratara inmediatamente el otro asunto,
y en todo caso, yo la hago mia para
que se trate sobre tablas.

Sr. Presidente (Goyeneche). — Hsa
es la indicacién del sefior diputado por
San Juan.

Sr. Quiroga. — Efectivamente, sefior
presidente, yo habia hecho esa mocién,
pero en vista de las manifestaciones
del sefor diputado por Buenos Aires,
no tengo inconveniente en que el asun-
to a que yo me he referido se conside-
re después que termine el relativo a
la procuracion.

Sr. Gatica. — Yo hago indicacién
para que aquel asunto se trate ya mis-
mo.

Sr. Rodriguez (A.) — Esa no es la
mocién del sefior diputado por San
Juan.

Sr. Quiroga. — A pedido del sefior
diputado Rodriguez, yo he acedido a
que primero se trate la procuraciéon y
en seguida el asunto que he indicado.

Sr. Presidente (Goyeneche). — Se
votara la mocién en la forma propues-
ta por el sefior. diputado por San Juan,
vy en el caso de ser rechazada, se vota-
ra la indicacién del sefior diputado
por San Lwis, que kace suya la prime-
ra indicacién del sefior diputado por
San Juan, para que se trate inmedia-
tamente el asunto a que se refiere.

Sr. Gatica. — Retiro mi indicacién,
seflor presidente.

Sr. Presidente (Goyeneche). — Se
votara, entonces, la indicacién del se-
fior diputado por San Juan.

—Regulta afirmativa.

20
EJERCICIO DE LA PROCURACION

Sr. Presidente (Goyeneche). — Con-
tintia la consideracién del despacho de
la comision de justicia, relativo a la
reglamentaciéon de la procuracion.

—En discusién el articulo 13.


mtonski.dip
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Sr. Bermidez. — Pido la palabra.

Simplemente para solicitar una acla-
racion.

Supongo que lo establecido en el ar-
ticulo 13, en lo que se refiere a los que
no tienen titulo, pero que acrediten
haber ejercido la procuracién durants
diez afios ante los tribunales, no se re-
fiere a los que han actuado ante la
justicia de paz. Yo deseo que ia comi-
sion aclare este punto, para que quede
constancia en el Diario de Sesiones.

Sr. Rodriguez (A.) — No se refiere
a esos procuradores.

Sr. Moreno (J. A.) — El articulo no
se refiere a los procuradores que ac-
tian ante la justicia de paz, sino a los
que han actuado ante la justicia le
trada.

Sr. Bermidez. — Perfectamente: yo
pedi la aclaracion porque el articulo
dice: ‘‘los que han actuado ante los
tribunales’’; v los juzgados de paz for-
man parte de los tribunales.

Sr. Moreno (J. A.) — Para mayor
claridad podria decirse ‘‘ante los tri-
bunales letrados’’

Sr. Bermtidez. — No hay necesidad.
Con la manifestacién del sefior dipu-

tado, el punto queda perfectamente
aclarado.
Sr. Ferrarotti. — Yo desearia sabec

si queda aceptado el agregado de la
palabra ‘‘letrados’ para que se diga
‘““ante los tribunales letrados’’.

Sr. Moreno (J. A.) — Se ha deter-
minado que no hay necesidad de agre-
gar eso, pues con la aclaracién que hice
al sefior diputado por Corrientes, se ha
dado por satisfecho.

Sr. Ferrarotti. — Yo entiendo ¢ue
hay necesidad de hacer la distineion.
En la provincia de Santa Fe, por ejem-
plo, hay tribunales letrados que ac-
tdan hasta el monto de un mil qui-
nientos pesos, aparte de los juzgados
de paz. De manera que considero que
es de importancia hacer la distineién
entre la justicia de paz legal y la jus
ticia de paz letrada.

Sr. Moreno. (J. A.)—Perfectamente:
no hay ineconveniente, porque estd den-
tro del espiritu de la ley que sean
procuradores ante la justicia letrada
en las provinecias.

Sr. Presidente (Goyeneche).—Si no

se hace observacion se dard por apro-
bada la primera parte del articulo 13,
que ha sido observada y de que se
dara lectura.

—Se lee:

“Articulo 13. — Podran ser inscriptos
también en la matricula los procuradores
y escribanos con titulo provincial expedido
con anterioridad a la presente ley”.

—No habiendo observacion, se
da por aprobal.a.

Sr. Presidente (Goyeneche). — Aho-
ra vendria el agregado del senor di-
putado por Buenos Aires, que consiste
en poner a continuacién ‘‘los procura-
dores de matricula provincial’’.

Sr. Moreno (J. A.) — La comisién
no aecepta el agregado.

Sr. Presidente (Goyeneche). — Para
facilitar el procedimiento se votard el
agregado. ..

Sr. Rodriguez (A.) — Primero debe
votarse el despacho de la comisién.

Sr. Presidente (Goyeneche). — v
si fuera rechazado quedaria el artmulo
tal cual lo ha despachado la comision.

Sr. Vergara. — Entiendo que los
procuradores. provinciales uov aeben
hacer el depdsito si acttian en el fue-
ro federal...

Sr. Moreno (J. A.) — Si, sefor; en
todos los casos.

Sr. Vergara. — Me voy a vponer en-
tonees a esa exigencia de la comisién
de justicia.

Sr. Presidente (Goyeneche). — La
comision no ha aceptado el agregado.

Sr. Vergara. — Por lo mismo, voy a
apoyar la indicaciéon del sefior diputa-
do por Buenos Aires, pues entiendo
que los procuradores provinciales de-
ben poder ejercer la procuracién en
los tribunales nacionales sin necesidad
de hacer el depdsito.

Sabemos que la jurisdiceién fede-
ral es de excepcions: los asuntos que
en ella se ventilan son muy reducidos,
y de ahi que los procuradores provin-
ciales, que ya hayan hecho deposito en
el fuero provincial, no les va a con-
venir hacer el depos1t0 en el fuero fe-
deral.

Por otra parte, si algunas de las pro-
vineias tienen reglamentada la procu-
racién y se ha hecho el depésito en el
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fuero provineial, no veg con qué objeto
se va a obligar al procurador a hacer
el depdésito en el fuero nacional.

Yo desearia que la comision explica-
ra qué garantia tiene en este caso el
procurador que también hace el depd-
sito en el fuero federal, con reiacién

- a los asuntos que puedan ventilarse en
ese fuero.

Sr. Bermudez. — Se trata de una
disposicién ya sancionada. Kn el arti-
culo 3o., inciso 4o0., ha quedado defini-
tivamente sancionado el requmsico del
deposito, tanto para los tribunales de
la capital, como para los de 1as pro-
vineias y territorios mnacionales. De
manera que, no puede modificarse, sino
por medio de una reconsideracion.

Sr. Vergara. — Esta es una excep
cion a lo samcionado en ese arviiculo
con caracter general.

Es sabido que los procuraderes que
ejercen el fuero federal, deben hacer
su depodsito; pero como ya los procu-
radores provinciales lo han hecho en
el fuero provinecial. ..

Sr. Bermtidez. — Son fueros distin-
tos, y esta ley va a regir para los tri-
bunales nacionales, y no para los pro-
vinciales.

Sr. Vergara. — Lo que yo deseo es
que no se exija a estos procuradores
provinciales una fianza que les va a
entorpecer el ejercicio de la profesion.

Sr. Moreno (J. A.) — ;Por qué va-
mos a colocarlos en una situaciéon de
excepcién cuando a todos los procura-
dores se les exige el deposito?

Sr. Vergara. — Si seguimos con las
interrupciones no vamos a poder en-
tendernos, y quisiera que se me permi-
tiera decir cual es mi pensamiento.

El fuero federal es un fuero de ex-
cepeidn, tiene escaso namero de asun-
tos con relacién al fuero comun. Si en
el fuero comtn el procurador ya ha
hecho un depodsito y constituido una
fianza, ;por qué se le va a obligar a
hacer otro depésito en el fuero fede-
ral ; Qué resultado practico puede te
ner? Me coloco en la situacién de un
progurador que ejerce en el tuero rede-
ral y que cometiera cualquier irregula-
ridad ; ;acaso no podria el juez fede-
ral embargar el depdsito que tiene he-
cho ese mismo procurador en el fuero
comtn? ;Qué inconveniente legal pue-

de existir? ; A qué exigir, entonces, un
nuevo depésito, cuando con eso no se
va a aumentar la responsabilidad del
procurador y si vamos a entorpecer el
ejercicio de la procuraciéon ide todos
esos sefiores?

Por estas razones, pediria a la comi-
sién que reflexionara sobre el particu
lar.

Sr. Ferrarotti. — Pido la palabra.

Creo que las indicaciones formula-
das por el sefior diputado por Buenos
Aires no pueden aceptarse. En pri-
mer término, porque, como ha dicho
muy bien el sefior diputado por Co-
rrientes, en el inciso 4.0 del articulo
3.0 se ha establecido, habiendo mere-
cido una votacién expresa de la ca
mara, un depdsito especial; y tenien-
do en cuenta que la justicia federal es
de excepcién, se ha establecido un de
posito mucho menor que para la justi-
eia ordinaria. En segundo lugar, hay
provinecias que no exigen depdsitos a
los procuradores. . .

Sr. Bermidez. — En la mayoria de
las provincias.
Sr, Ferrarotti, — ... de manera que

geria necesario expresar cuéles serian
las provinecias que estarian compren-
didas en las disposiciones de la ley,
estableciendo para las demés una dis-
posicion completamente distinta.

En tercer lugar, una cosa es el depo-
sito hecho de acuerdo con la ley pro-
vineial respondiendo a fines expresa-
mente determinados en ella y otra los
fines exppresados en esta ley. Si bien
un procurador, en caso de tener que
responder @a una multa o al pago de
costas en el fuero federal, podria ser
ejecutado en el depdsito hecho por
mandato de la ley provincial, esto da°
ria lugar a una serie de complicacio-
nes y juicios que precisamente este
proyecto ha querido evitar en absolu
to, v en ese sentido se ha manifestado
completamente intransigente la comi
si6n.

Por eso creo, sefior presidente, que
no se puede aceptar la indicacién del
sefior diputado por Buenos Aires.

Sr. Vergara. — El asunto tiene im-
portanecia.

Sr. Ferrarotti, — No lo niego, sefior
diputado.
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Sr. Vergara. — Hl sefior diputado
ae da en el fondo la razon.

Yo exigiria el deposito en el fuero
federal también, a los procuradores, si

«en el caso de una falta que cometiera
en la justicia federal no pudiera el
juez respectivo embargar el depdsito
que-ha hecho en el fuero provincial;
pero ello no es asi porque ese depoésito
es de pertenencia exelusiva del procura
dor y una legislatura de provincia que
Jhaya saneionado esa regiamentacién
no ha podido erear un privilegio espe-
cial. De manera que la responsabili-
.dad del procurador estd siempre ase-
gurada y seria una exigencia que no
tendria razén de ser ni aumentaria
.aquella responsabilidad. Si bien hay
provinclas que no exigen depdsitos ni
Jhan reglamentado la procuracién, la
mayoria de ellas lo exigen, la provin
cia 'de Buenos Aires lo tiene estableci-
do y los procuradores constituyen alli
su depodsito por mandato de la ley.
Para el -caso especial de la provincia
«de Buenos Aires, sobre todo, no nay ra-
zon que justifique esta nueva exigen-
cla.

Sr. Ferrarotti. — En la provincia de
Santa Fe, por ejemplo, se exige fianza,
vy si se suprimiera la fianza especial
que se establece por esta ley y en San
ta Fe ocurriera el caso de un procura-
.dor titular que tiene una fianza de
%.000 pesos y el juez federal en caso
«de multas lo ejecutara en la fianza
provineial, el fiador provineial diria:
mi fianza no alecanza més que a lo fia-
do, y si he dado fianza a este sefior a
los efectos de cualquier falta en el
wumplimiento de su deber dentro del
fuero provinecial, no tengo por qué res-
ponder a las multas del fuero federal.

Sr. Vergara. — Observe el sefior di
putado que en la capital existen los
dos fueros y un procurador actiia en
los dos.

Sr. Ferreyra. — Que se vote la indi-
«cacion, sefior presidente.

Sr. Presidente (Goyeneche). — Para
votar es preciso que los sefiores dipu
tados dejen de hacer uso de la pala-
‘bra.

Sr. Vergara. — Desearia que la co
mision manifestara si acepta.

Sr. Presidente (Goyeneche). — No
:acepta, sefior diputado.

Sr, Fernandez. — La comisién no
acepta.

Sr. Rodriguez (A.) — Se debe votar
el despacho de la comisién con las mo-
dificaciones que ha aceptado.

Sr. Presidente (Goyeneche). — Se
va a votar el agregado propuesto por
el sefior diputado doctor Gibert, que
la comisién no acepta.

Sr. Fermandez, — ;Qué se vota?

Sr. Presidente ((ioyemeche). — El
agregado del sefior diputado por Bue-
nos Aires, que la comisién no acepta.

—Se vota, si se acepta el agre-
gado propuesto, y resulta nega-

tiva.
Sr. Maidana. — ; Se va a votar ahora
la segunda parte del articulo
Sr. Presidente (Goyeneche). — Se

va a leer, porque hay modificaciones
aceptadas por la comisién.

—Se lee:

...y los que, no teniendo titulo alguno
en las condiciones prescriptas por ella,
acredgitaren dentro de los seis meses de su
Jromulgaciéon, con los certificados que cons-
taten su actwaciéon continua en los expe-
dientes, una préactica jul.licial de cinco afios
en el ejercicio de la procuracion de los tri-
bunales letrados de la capital, provincia o
territorios nacionales y acompafien el cer-
tificado de deposito requerido por el inci-
50 4.0 del articulo 3.0”

“

Sr. Maidana. — De manera que al
despacho primitivo se le ha agregado
‘‘iconstaten su actuacién continua’’.

Sr. Presidente (Goyeneche). — Si,
sefior diputado.

Sr. Maidana. — Precisamente, iba a
proponer eso; no sabia que se hubiera
propuesto.

Desearia saber si la comisién acepta
ria que se pusiera ‘‘una practica con
tinua en diversos juicios” porque hay
muchos casos, sefiores diputados, en
que, por ejemplo, hay proenradores
que han actuado en los tribunales du
rante diez o doce afios, que han tenido
uno o dos poderes por afio, que se han
referido a una misma clase de juicios,
v lo que quiere esta ley es precisa-
mente procuradores que sean capaces e
idéneos en las diversasclases de juicios,
y no pueden saber coédigo de procedi-
mientos, ni legislacién procesal, ni de
fondo, individuos que sélo han ejerci
do sus facultades de procuradores en
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dos, tres, cuatro o diez asuntos de la
misma naturaleza.

Por eso desearia, si la comisién no
tuviera inconveniente, que se agregara
ademés ‘‘de préctica wcontinua’, ‘‘en
diversos juicios’’. ;Qué le parece a la
comision ?

Sr. Bermiidez. — Se sobreentiende.

Sr. Moreno (J. A.) — La comisién
ha aceptado ya con la palabra ‘‘conti-
nua’’ lo que desea el sefior diputado,
Yy cree que ejerciendo la profesion de
procurador ante los jueces letrados
“‘continuamente’’ es suficiente.

Sr. Presidente ((Goyeneche). — Se
va a votar la segunda parte del articu-
lo despachado por la comisidn.

—Se vota, y @ resulta afirma-

tiva.

Sr. Presidente (Goyeneche). — ;De
sea que se vote el agregado el sehor di-
putado?

Sr, Maidana. — No, sefior presiden-
te, queda ya waclarado con la manifes-
taciéon del sefior diputado Bermtdez y
también con las del diputado Moreno.

Sr. Gibert. — Pido la palabra.

Deseo proponer un agregado al final
del articulo 13, que seria el siguiente:
““‘Los jprocuradores con matricula pro-
vineial podran ejercer la procuracién
ante los juzgados federales de las pro-
vineias respectivas’’.

Sr. Bermuidez.—Se acaba de rechazar.

Sr. Gibert. — Se ha rechazado la
inseripeién nacional. Aqui se trata
del ejercicio de la procuracién en los
juzgados federales de las distintas pro-
vineias donde exista un juzgado fede-
ral. Estos juzgados tienen poca labor;
de mamera que dificilmente consegui-
rin obtener en las localidades procu-
radores especiales para el fuero fede
ral; no habria posiblemente quien se
inscribiera, ni tampoco (quien se tras-
ladara de la capital federal a esos juz
gados de provincia para atender uno,
dos o tres asuntos. Ese fuero federal
quedaria, pues, sin procuradores diplo-
mados y ereo que en esta situacién se
ria un acto de justicia, y at mismo

tiempo una medida previsora, autori-.

zar a que los procuradores de la matri
cula provincial puedan atender esos
asuntos que puedan haber en el fuero
federal local, sirviéndoles de inscrip-
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¢ién la inseripeién provineial, limitada.

al juzgado federal de la localidad.
Sr. Bermidez. — Pido la palabra.
Es para manifestar, sefior presiden-

te; que el agregado que acaba de pro-

poner el sefior diputado Gibert, no es-

sino fragmentariamente el mismo agre-
gado que la ecadmara acaba de rechazar.

El agregado anterior, que el sefior di-
putado propuso, se referia a la facul-

tad de actuar ante los tribunales del.

pais; ahora se reduce a pedir la actua

cion de estos procuradores ante los.

juzgados federales de provincias.

Es en el fondo la misma moecién re
chazada por la cidmara. ..

Sr. Gibert. — Hs una situacién com-
pletamente distinta.

Sr. Bermfdez. — Ahora reduce Sfu»

proposicién a la posibilidad. .

Sr. Gibert. — Repito que es una si-
tuacién’ diametralmente opuesta.

Sr. Bermudez. — No veo la distine
¢ién, sino en que habiendo perdido la
batalla general trata de ganar una es
caramuza. -(Risas). Es la significacién
que yo le doy.

Sr. Gibert. — Estd equivocado el se
fior diputado.

Sr. Presidente

(Goyeneche). — Se

va a votar el agregado propuesto por

el sefior diputado por Buenos Aires.
—Se wvota, y resulta negativa,
—En discusién el articulo 14.

Sr. Bermtidez. — Ahi estd satisfe-

cho el propésito del sefior diputado,.

con la diferencia. ..

Sr. Gibert.—No es lo mismo, porque
la camara estd dando preferencias a
procuradores. . .

Sr. Presgidente (Goyeneche). — Lo
que estd en discusion es el articulo 14.
Si no se hace observacién. . .

Sr. Martinez Zuviria. — Pido la pa
labra.

i Bse titulo provincial expedido, con-
forme a las leyes locales, se refiere

también a los titulos expedidos por-

universidades provinciales?

Sr. Rodriguez. (A.) — No, sefor di-
putado.

Sr. Presidente (Goyeneche). — No
haciéndose observaeion,
aprobado el articulo 14.

—En  discusiéon el articulo 15:

se da por-
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Sr. Ferrarotti. — Voy a proponer a | cinas piblicas de la nacién, de las pro-

la comision que se incluya entre las ex-
cepciones a los mandatarios geuerales
con facultad de administrar, respecto
de los actos de administracion.

No es posible que esos seflores que
tienen confianza amplia en el mandan-
te, cada vez que tengan que hacer una
simple gestién se vean en la necesidad

de delegar el mandato para un desalo- |

Jo, icobro de pesos, etecétera.

Sr. Escobar.—Eso daria lugar a que
se extendieran poderes generales con
facultad de administrar, solamente pa-
ra aprovechar de la excepeibn.

Sr. Presidente (Goyenecne;. — e
votard el despacho de la comisién, en
primer término.

—Se vota, y resulta afirma-
tiva,

Sr. Presidente (Goyeneche). — Se
va a votar el agregado propuesto por
el seflor diputado por Santa Fe: ‘“‘A

los mandatarios generales con facultad .

de administrar, respecto de los actos
de administracién’’.

—Se vota, y resulta afirma-
tiva,

Sr. Rodriguez (A.) — Pido se ree-
tifique la votacién: la comisién no ha
aceptado.

—Rectificada la votacién, re-
sulta igualmente afirmativa de 33
votos.

—En discusién el articulo 16.

Sr. Presidente (Goyeneche). — No
haciéndose observaciéon queda aproba-
do el articulo 16.

Sr. Rodriguez (A.) — Ha sido ob-
servado.

Sr. Presidente (Goyeneche).—; Quién
ha observado el articulo 16?

Sr. Rodriguez (A.)—Me parece que
habia sido observado el aruculo.

Sr. Presidente (Goyeneehe) — N,
sefior diputado.

Queda aprobado el articulo 16.

El sefor diputado por Buenos Aires
habia propuesto como articulo 17 el
que se va a leer.

Sr. Secretario (Zambrano). — EI se-
fior diputado Vergara proponia como
articulo nuevo el siguiente:

‘“No rige esta reglamentacién para

los que en juicio representen a las ofi- |

vineias 4 municipalidad de la capital
federal’

Sr. Fernindez, — Pido 1a palabra.

Yo voy a proponer un articulo con
el mismo propédsito del que se acaba de
leer, en la siguiente forma: ‘‘Hsta re-
glamentacién no rige para los que ae-
tualmente representen al consejo na.
cional de educacién, obras sanitarias.
de la mnaci6n, cobradores fiscales de la.
administracién, de contribucitn terri-
torial, ferrocarriles del estado, munieci--
palidad de la capital federal y Banco
de la Nacién Argentina e Hipotecario
Naecional’’.

Sr. Pregidente (Goyeneche). — ;El
senor diputado propone este articulo
en reemplazo del propuesto por el se-
fior diputado por Buenos Aires?

Sr. Fernindez. — Creo que el que
propongo comprende més ampliamente-
a todos los representantes.

Sr. Vergara.—;Cémo va a compren—
der mas ampliamente, sefior diputado!

Yo incluyo a todos, porque no conci-
bo que si mafana interviene en un jui-
cio por cobro de pesos en una sucesion,
por ‘impuesto, un procurador que re-
presente al fisco de la provincia de
Buenos Aires, se le exija el depdsito.
Hay una cantidad de reparticiones
que estin en (las mismas condiciones
en que puede estar la municipalidad de
la capital.

Yo creo que hay que establecer una
excepeion de caricter general en el
sentido de que la ley no rija para los
representantes de todas las reparticio-
nes nacionales, prov1nc1a1es 0 wuniel-
pales

8r. Fernandez. — Pido la palabra.

Kl tinico fin que me he propuesto con
mi articulo ha sido dar la mayor am"
plitud posible a la disposicion. No es-
toy en desacuerdo con el sefior diputa-
do por Buenos Aires. Quiza en el ejer-
cicio de mi profesion podria estarlo,
pero como no hablo como profesional
sino como diputado, no tengo inconve-
niente en que se le dé a la disposicién
la mayor amplitud. La cuestién es no
crear inconvenientes a estos represen-
tantes.

Decia que como profesional, podrla
hacer oposicién porque la provincia de
Buenos Aires no da muchas facilida-
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des a los procuradores y eseribanos na-
cionales para inscribirlos en su regis-
tro, pues para ello expresamente esta-
blece que deben llenar las condiciones
de su ley.

Sr. Melo. — ; Kl sefior diputado ha
establecido en su articulo que sea cuan-
do obren en ejercicio de esa represen-
tacion exelusivamente?

Sr. Vergara. — Eso es lo que se de
duce del articulo.

Sr. Melo. — Hay que establecerlo
expresamente; que obren en ejercicio
de esa representacién exclusivamente.

Sr. Vergara. — No tengo inconve-
niente en que se agregue.
Sr. Presidente (Goyeneche). — Se

va a dar lectura del articuio propuesto
por el senor diputado Vergara con el
agregado aceptado.

—Se lee:

“No rige esta regilamentacion para los
que en juicio representen a las oficinas pu-
blicas de la nacion, de las ipprcivincias y
municipalidad de la capital federal, cuando
obren en ejercicio de esa representacion
exclusivamente”.

Sr, Moreno (J. A.) — Actualmente.

Sr. Molina. — ; Por qué actualmen-
te?

Sr. Mcreno (J. A.) — Ponque para
los futuros proeuradores debe impo-
nerse la ley.

Sr. Molina. — No, sefior diputado;
eso seria hacer un trust de procurado-
res.

Sr. Gatica. — Yo pido que se vote
hasta la palabra ‘‘municipalidad’’,
porque las municipalidades de la pro-
vineia podrian estar en juicio también
en el fuero federal, a no ser que el se-
nor diputado aceptase la supresion de
la palabras ‘‘capital federal”.

Sr. Vergara. — Acepto.

Sr. Presidente (Goyeneche). — Se
va a leer el articulo 17 propuesto por
el sefior diputado por Buenos Aires
con los agregados que ¢l ha aceptado.

—Se lee:

“No rige esta reglamentacion para los
que han de representar a las oficinas
publicas de la nacién, de las provincias ¥y
de las municipalidades, cuando osbren ex-
clusivamente en ejercicio de esa ropresen-

tacion”.

Sr. Presidente (Goyeneche). — S
va a votar en esa forma.

—Resulta afirmativa.

Sr. Presidente (Goyeneche). — El
sefior diputado Melo ha propuesto un
nuevo articulo, que se va a leer.

—Se iee:

“Articulo 18. — KEsta ley se considerara
parte integrante de la ley de procedimien-
to para ante los tribunales federales asi co-
mo del codigo de procedimientos para la
capital de la repiiblica”.

Sr. Vergara. — Pido la palabra.

Antes de tratarse el articuto pro-
puesto por el sefior diputado por la
capital yo propondria otro que esta-
bleciera que tnicamente pueden ejer-
cer .la procuracion los ciudadanos ar-
gentinos o naturalizados.

No hay razén alguna para que si los
escribanos que ejercen tal profesién
deben ser argentinos o extranjeros na-
turalizados no se exija lo mismo a los
procuradores. Creo que aepe exigirse
este requisito a todos los que ejerzan
funciones de esta naturaleza u ocupen
cargos en la administracion publica.

Por estas razones hago indicacion de
que a continuacion del articulo 17, se
ponga uno aue diga: ‘‘Unicamente po-
dran ejercer la procuracién ros ciuda-
danos argentinos o.extranjeros natura-
lizados’’. ;

Sr. Presidente (Goyeneche). — ;El
sefior diputado por la capital consien-
te aque se demore la consideracion del
articulo que ha propuesto? :

Sr. Melo- — No tengo inconveniente.

Sr. Ferreyra. — Pido la palabra.

Me voy a oponer al articulo que ha
propuesto el sehor diputado Vergara.
No creo que sea necesario obligar a los
extranjeros a sacar carta de ciudada-
nia para que puedan trabajar honesta-
mente. Considero que la reglamenta-
cion del ejercicio de la. procuracién
tal como ha sido votada constituye
suficiente garantia.

Reputo que no es prudente ni justo
exigir en este caso que se obtenga la
carta de ciudadania cuando esa exi-
genecia no se tiene con los que desem-
peiian funciones publicas merced al es-
piritu amplio y liberal de nuestras le-
yes.

Sr. Bermiidez. — Pido la palabra.
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Cuando las leyes exigen para et ejer-
cicio de cualquier empleo piblico que
se sea argentino o ciudadano naturali-
zado, no se puede dejar librada con
esta amplitud de criterio el ejercicio
de la procuracién, que significa una
funcién piblica bien importante.

Encuentro, pues, perfectamente jus-
tificado el articulo que propone el se
fior diputado por Buenos Aires.

Sr. Ferreyra. — Las leyes no exigen
ese requisito.

Sr. Bermudez. — Las leyes naciona-
les y provinciales exigen para desem-
pefiar cualquier empleo pablico ser ciu-
dadano argentino o naturalizado.

Sr. Rodriguez (A.) — Pero la cons-
tituciéon, nacional sélo exige la ido-
neidad.

Sr. Maidana. — Pido la palabra.

A las razones que acaba de exponer
el sefior diputado por Corrientes, doe
tor Bermidez, deseo agregar otras pa-
ra apoyar la indicacion dael sefior di-
putado por Buenos Aires.

Un procurador tiene que conocer
derecho procesal y tiene muchas veces
que aplicar las disposiciones de las
leyes de fondo y debe conocerlas per
fectamente bien, y no es de explicarse,
que un extranjero venga a represen:
tar derechos ajenos en juicio en la re-
publica porque desde luego no esti en
condiciones de desempefar ese rol.

Sr. Garat. — ;Por qué no va a estar
si se prepara especialmente para ello?
iAcaso la procuracion es una funcién
piiblica ?

Sr. Maidana. — Por eso yo apoyo la
indicacién del sefior diputado Verga-
ra porque estos hombres deben cono-
cer'a fondo nuestra legislacién y mu-
chos ignoran hasta nuestro propio
idicma.

Sr. Ferreyra. — Pido la palabra.

Al hacer uso de la palabra he estado
concorde con el espiritu argentino que
ha inspirado este amor y este respeto
para con el extranjero; y mas concor
de atn con nuestra propia constitu-
cién, a cuyo efecto pido al sehor secre-
tario tenga la amabilidad de leer la
primera parte del articulo 20 de nues:
tra earta fundamental, que permite a
1os extranjeros ejercer toda profesién.

Sr. Maidana. — Pero dentro de las
leyves que reglamentan su ejercicio.

Sr. Ferreyra. — Con ese criterio,
mafiana los médicos tampoco podrian
ejercer su profesion.

—Se lee:

Articulo 20, — Los extranjeros gozan en
el territorio de la nacién de todos los dere-
chos civiles del ciudadano: pueden ejercer
su industria, comercio y profesion. poseer
bienes raices, comprarlos y enajenarlos.. .

Sr. Maidana. — De conformidad a
as leyes que reglamenten su ejerci-
c¢io. .

Sr. Vergara. — Es que hay otra ra
zén de orden constitucional. Aqui no
se trata de una ocupacién o de una
prefesion comin; se trata  de una fun-
ci6n publica, como es el caso de un es-
cribano. El escribano, entonces, tam-
bién podria alegar de inconstituciona
lidad la disposiciéon de la ley que lo
obliga a ser ciudadano naturalizado,
v sin embargo, ningin escribano ha
Lecho semejante cuestion. Un médieo
0 un comerciante no ejercen una fun-
cién publieca en el sentido constitueio-
nal de la palabra, no asi un procura-
dor que va a representar a otro en jui-
cio- y entonces puede una ley regla-
mentar esa funcién, sih [|entorpecer
por eso el ejercicio de la funeidn.

Sr. Presidente (Goyeneche). — Se
va a votar el articulo.

—Resulta afirmativa.

Sr. Rodriguez {A.). — Que conste
mi voto en contra.

Sr. Presidente (Goyeneche). — Al
articulo que se acaba de sancionar le
corresponde el mimero 18. Como arti-
culo 19 vendria el propuesto por el se-
fier diputado Melo, que se va a leer.

—Se lee:

“Esta ley se considerari parte imtegran-
te de las leyes de procedimiento para ante
los tribunales federales, asi como del co-
digo «de procedimiento para la capital de
la repiiblica’.

—Se vota y aprueba el articu-
lo preinserto.

—Se vota y aprueba; “Art 20.
Deréganse todas las leyes de ca-
racter organico y procesal que se
opongan a la presente”.
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Sr. Presidente (Goyeneche). — Que-
da sancionado el despacho.
- 8r. Escobar. — Hago indicacién pa-
ra que se comunique al honorable se-
nado.
—Agentimiento.

Sr. Presidente (Goyeneche). — Se
comwunicara.

presupuesto pide a la cimara quj

aprobar el proyecto que estd : con”
sideracion.
Sr. Presidente (Go;

eche). — Se
va a votar en gen .

o
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